ALCALDIA MAYOR
DEBOGOTADL:

SECRETARIA DE SALUD

CONSTANCIA DE PUBLICACION EN CARTELERA, DEL AVISO DE NOTIFICACION
SEGUN ART. 69 LEY 1437 DEL 2011

Por el cual se notifica el Acto Administrativo: _ RESOLUCION RECURSO

Expediente No.: 2013867

NOMBRE DEL ESTABLECIMIENTO

RESTAURANTE- ASADERO EL SABOR DE
CALI

IDENTIFICACION

20.964.706

PROPIETARIO Y/O REPRESENTANTE LEGAL

FLOR ALBA PARRAGA GOMEZ

CEDULA DE CIUDADANIA

20.964.706

DIRECCION

CARERA 86 BIS N° 42 F -57 SUR

' DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL

CARRERA 86 BIS N° 42 F -57 SUR

CORREO ELECTRONICO

LINEA DE INTERVENCION

ALIMENTOS SANOS Y SEGUROS

HOSPITAL DE ORIGEN

RAFAEL URIBE URIBE

al retiro del aviso.

NOTIFICACION (conforme al articulo 69 del CPACA )
Se procede a surtir la notificacion del presente acto administrativo, siguiendo los
lineamientos de la Ley 1437 de 2011 articulo 69 que establece: “Cuando se
desconozca la informacion sobre el destinatario, el aviso, con copia integra del acto
administrativo, se publicara en la pagina electronica y en todo caso en un lugar de
acceso al publico de la respectiva entidad por el término de cinco (5) dias, con la
advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente
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Sefora

FLOR ALBA PARRAGA GOMEZ

Propietaria

RESTAURANTE - ASADERO EL SABOR DE CAL|
Carrera 86 Bis N° 42 F - 57 Sur Barrio Dindalito
Bogota D.C.

CORREO CERTIFICADO

Referencia: Notificacion por aviso (articulo 69 Ley 1437 de 2011), proceso
administrativo higiénico sanitario N° 2013867.

La Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica de la Secretaria Distrital de Salud de
Bogota hace saber:

Que dentro de las diligencias administrativas de la referencia adelantadas en contra de
la sefiora FLOR ALBA PARRAGA GOMEZ, identificada con Cédula de Ciudadania N°
20.964.706, en su calidad de propietaria y/o representante legal del establecimiento
denominado RESTAURANTE - ASADERO EL SABOR DE CALI ubicado en la Carrera
86 Bis N° 42 F - 57 Sur Barrio Dindalito de esta ciudad, la Subdirectora de Vigilancia en
Salud Publica profiri6 Resolucion de la cual se anexa copia integra.

Advertencia: La presente notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente
al de la entrega del aviso. Se le informa que contra esta decision no procede recurso
alguno.

Cordialmente,

LUZ ADRIANA ZULUAGAJSALAZAR
Subdirectora de Vigilangialén Salud Publica.

Aprobd: Melquisedec Guerra no
Reviso: Jaime Rios Rodrig_u.;'e;i‘{e
Proyeclo: Roberto Castro J1C
Apoyo: Misael Salinas M

Anexo: 2 folios.
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SFCRETARIADF SALUD

RESOLUCION NUMERO 0101 del 15 de Enero de 2016.
“Por medio de la cual se resuelve un recurso dentro del expediente No. 2013867”

LA SUBDIRECCION DE VIGILANCIA EN SALUD PUBLICA DE LA SECRETARIA DISTRITAL
DE SALUD DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL

En uso de sus facultades legales y reglamentarias, y en especial las conferidas por el Decreto
Distrital 507 de 2013 expedido por el Alcalde Mayor de Bogota D.C.

CONSIDERANDO

1. A traves de la Resolucion N° 6235 del 08 de Agosto de 2014 (folios 29 a 31) la
Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica de la Secretaria Distrital de Salud procedio a
sancionar a la sefiora FLOR ALBA PARRAGA GOMEZ, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 20.964.706, en su calidad de propietaria y/o representante legal del
establecimiento denominado RESTAURANTE - ASADERO EL SABOR DE CALI ubicado en
la Carrera 86 Bis No 42 F - 57 Sur Barrio Dindalito de Bogota, como consecuencia de la
infraccion a las normas sanitarias.

2. Se procediod a citar a la parte interesada a través del oficio radicado N° 2014EE96961 del
30/09/2014 (folio 38), a fin de realizar la correspondiente notificacion personal del acto
administrativo de conformidad con lo sefalado para el efecto en el articulo 67 la Ley 1437 de
2011, convocatoria a la que no comparecié la parte investigada, procediéndose a surtir la
notificacion por Aviso conforme al articulo 69 de la norma antes citada, la cual se envié por
correo con copia integra del acto administrativo segun radicado N° 2015EE43165 del
25/06/2015 (folio 39).

3. Mediante escrito radicado N° 2015ER53900 del 14/07/2015 (folio 40), la sancionada
presento escrito con la denominacion “Respuesta a auto de pliego de cargos” el cual sera
analizado como recurso de reposicion, en aras de garantizar el debido proceso y el derecho
de defensa.

ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE

La sefiora Parraga Gémez, en su escrito manifiesta que no debe ser multada dentro de este
expediente toda vez que ya la multaron anteriormente dentro del expediente 120126212,
refiere que en el expediente 2013867 le dicen que no tenia nada de documentacion, pero lo
que sucede es que los que solicitaba el funcionario del hospital eran especiales y ella los
tenia en hojas normales pero que esto no representa riesgo para la comunidad, anexa
comprobante de ingresos a bancos N° 281863 de acuerdo efectuado, y 9 folios
correspondientes al programa de limpieza y desinfeccion del establecimiento y otros
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Continuacion Resolucion N° 0101 del 15 de Enero de 2016.
Por la cual se resuelve de fondo dentro del Expediente 2013867,

documentos pero todos ellos del afio 2015, es decir posteriores a la visita que da inicio a la
investigacion administrativa que culminé con resolucion sancion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Al examinar los motivos de disenso de la recurrente, se observa que pretende que se
revoque, la sancién de multa impuesta por considerar que no debe ser multada dentro de
este expediente toda vez que ya la multaron anteriormente dentro del expediente
120126212, allega 9 folios correspondientes al programa de limpieza y desinfeccion del
establecimiento y otros documentos pero todos ellos del afio 2015, es decir posteriores a la
visita que da inicio a la investigacién administrativa que culminé con resolucion sancion, para
lo cual es pertinente aclararle que el hecho de haber corregido las irregularidades que dieron
origen a la presente investigacion, que fueran consignadas en las Actas de Inspeccion
Vigilancia y Control Higiénico Sanitaria Nos 215924 (folio 13 a 20) del 22/11/2012 con
concepto desfavorable y 413442 (folio 2 a 9) del 11/03/2013 con concepto desfavorable, no
la exonera de responsabilidad, como quiera que las conductas por las cuales se sanciono,
se encontraron presentes al momento de la visita y estas irregularidades son aceptadas por
la encartada al asegurar que ya fueron subsanadas y esto no significa que el hecho
constitutivo de infraccién no haya ocurrido, puesto que es su deber acatar las normas
sanitarias que por su especial caracter de orden publico, se deben cumplir de forma
permanente, continua e ininterrumpida, lo que implica que su simple desconocimiento
entrana responsabilidad, en cuanto a la afirmacion de la recurrente que ya la multaron en el
expediente 120126212 y que nuevamente es multada por el mismo motivo, es necesario
sefalar que son dos expedientes diferentes y por tanto dos resoluciones sancionatorias
igualmente diferentes e independientes.

En efecto, observa la Subdireccion que la recurrente no controvierte los fundamentos de
hecho y de derecho invocados por el Despacho para sancionar y los cuales se encuentran
plasmados en el acto administrativo recurrido, pues no desvirtu6 las conductas endilgadas.

A su turno, la memorialista no aporté prueba que permita establecer que para la época en
que se inspecciono el establecimiento, el mismo se encontrara cumpliendo con todos los
estandares exigidos en la norma sanitaria.

Por lo anterior y ante la inexistencia de hechos nuevos que ameriten la modificacion de la
resolucion atacada, la misma se mantiene incolume.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: No reponer la Resolucion N° 6235 del 08 de Agosto de 2014 y en
consecuencia ratificarla en su integridad.

ARTICULO SEGUNDO: Dar cumplimiento a lo ordenado en la citada Resolucién N° 6235 del
08 de Agosto de 2014.
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Continuacién Resolucion N° 0101 del 15 de Enero de 2016.
Por la cual se resuelve de fondo dentro del Expediente 2013867.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente Resoluciéon a la memorialista,
segun lo dispuesto en los articulos 66 y 67 de la Ley 1437 de 2011, haciéndole entrega de
copia integra y gratuita de esta decision, advirtiéndole que contra la misma no procede
recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ADRIANA ZUL
Subdirectora de Vigi

SALAZAR
cia en Salud Publica.

Elaboré: Roberto Castro R 0
Revis6: Jaime Rios Rodriguez.
Aprobd: Melquisedec Guerra Moreno
Apoyo: Misael Salinas Moreno
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Continuacion Resolucion N° 0101 del 15 de Enero de 2016.
Por la cual se resuelve de fondo dentro del Expediente 2013867.

NOTIFICACION PERSONAL

Bogota D.C., Hora:

|
[
|
|

En la fecha se notifica a:

Identificado (a) con C.C. N°

'Quien queda enterado del contenido de la RESOLUCION proferida
| dentro del expediente N° 2013867, adelantada en contra de la sefiora
'FLOR ALBA PARRAGA GOMEZ, identificada con Cédula de
' Ciudadania No. 20.964.706, y de la cual se le entrega copia integra,
! autentica y gratuita.

i Firma del notificado. Nombre de quien notifica.

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

SECRETARiA DISTRITAL DE SALUD
SUBDIRECCION DE VIGILANCIA EN SALUD PUBLICA
BOGOTAD.C.

De conformidad con el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011, el presente
‘acto administrativo Resolucién N° 0101 del 15 de Enero de 2016 se
'encuentra en firme a partir del en consecuencia
!se remiten las respectivas diligencias a la dependencias competentes.
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